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SPEECH BEHAVIOR OF SCHIZOPHRENICS

Asgsay of an Experimental Point of Departure

SUMMARY. Schizophrenic subjects and a control group of healthy subjects
were tested with the following three language tasks: (1) to complete inter-
ruptions in a text, (2) to compose sentences from a sample of words written
on cards and (3) to associate word cards to certain concepts. Besides the
correct words, so-called irrelevant words were given as distracting stimu-
li, The inferior performance of the acute paranoid hallucinating subjects is
interpreted in the sense of disturbance of cognitive selective functions. It
is assumed that the central nervous inhibition of irrelevant stimuli fails to
work successfully in certain groups of schizophrenics.

KEY WORDS: Schizophrenia - Speech - Linguistics - Stimulus Selection.

ZUSAMMENFASSUNG. Schizophrene Vpn und eine Kontrollgruppe psychisch
gesunder Vpn wurden mit drei Sprachaufgaben untersucht. Es werden drei
unterschiedliche linguistische Prozeduren verlangt: 1. Liicken in einem Text-
stiick richtig ergénzen, 2. Sizte aus Wortkarten zusammenfiigen und 3. vor-
gegebene Wortkarten einem Oberbegriff zuordnen. Neben den relevanten
Worten sind jeweils irrelevante Worte als Storreize vorhanden. Die schlech-
tere Leistung der floriden paranoid halluzinatorischen Vpn wird im Sinne
einer kognitiven Selektionsstdrung interpretiert. Es wird angenommen, daf
die zentralnervése Inhibition fiir irrelevante Stimuli bei bestimmten Schizo-
phreniegruppen nur unzureichend gelingt.

SCHLUSSELWORTER: Schizophrenie ~ Sprache - Linguistik - Reizselek-
tion.
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EINLEITUNG UND FRAGESTELLUNG

Sprachliche AuBérungen erfiillen informationsiibertragende Zwecke dann,
wenn der Sprecher sprachliche Organisationsgesetze - Syntax und semanti-
sche Wortbeziige - beachtet. Sprachliche Auflerung mu8l sich einem inter-
nen Sprach-Ziel unterordnen und sich dem Kontext der externen Situation
anpassen, um vom Empfinger (Hérer) verstanden zu werden. Ebenso mufl
der Empfinger einen annéhernd identischen Satz von Sprachregeln reaktivie-
ren kdnnen. Die kognitive Organisation der Wortwahl bezeichnen Miller,
Galanter & Pribram (1960) als Befolgung von "Sprach-Plinen'. E. Bleuler
(1911) spricht im Zusammenhang mit der Psychopathologie der Sprache
Schizophrener von der Organisation des Sprechens durch "Zielvorstellun-
gen'. D.h. der Sprecher muf eine dem Plan oder der Zielvorstellung ge-
miBe, kontextspezifische Auswahl aus dem "Lexikon" ! gespeicherter Sprach-
inhalte treffen und in syntaktisch verbindliche Form kleiden. Diese kontext-
spezifische Auswahl wird in der linguistischen Theorie "'Selektionsrestrik-
tion" (Engelkamp, 1974) genannt. Aus psychologischer Sicht ist wichtig, daB
hierbei situativ irrelevante L.exeme zuriickgewiesen werden, d.h. nicht zur
AuBerung kommen diirfen. Einige schizophrene Patienten imponieren kli-
nisch durch situativ inaddquaten Gebrauch von Sprache. Ihre Sprache wirkt
aus dem Zusammenhang gerissen und damit unversténdlich. Offensichtlich
gelingt es diesen Patienten nicht, Sprache entlang einer Kette relevanter
Zielvorstellungen zu organisieren (E. Bleuler, 1911).

Méglicherweise sind selbst schon leichte Sprachverénderungen und
Verénderungen im Sprachverstindnis sensible Indikatoren einer beginnen-
den Psychose (Peters, 1973). Die ersten Ergebnisse aus einer grofi angeleg-
ten Lingsschnittuntersuchung von Mednick & Schulsinger (1973) scheinen
dies zu bestédtigen. Neben psychophysiologischen Parametern wurden vor
allem sprachliche Deviationen in Assoziationsversuchen als Indikatoren spé-
terer psychotischer Erkrankung ausfindig gemacht.

Einen guten Uberblick {iber anglo-amerikanische experimentelle Ar-
beiten auf dem Sprachsektor geben Maher (1972) und L. Chapman & J. Chap-
man (1973). Grofle Beachtung fanden die experimentellen Sprachstudien von
I.. Chapman und Mitarb. Die Autoren deuten ihre Ergebnisse im Sinne eines
spezifischen Aufmerksamkeitsdefizits Schizophrener. Im deutschsprachigen
Gebiet liegen bisher nur wenige experimentelle Arbeiten zur Sprache Schi-
zophrener vor, darunter die Arbeit von Rey & Cohen (1973) zur Erfassung
von Assoziationen Schizophrener. Die Autoren fanden geringere Stabilitét
als bei Gesunden (und Depressiven), aber nur eine geringfligige Korrelation
zum Symptom ''Denkstérungen' der Lorr-Skala.

Bei Abweichungen inhaltlicher und formalsprachlicher Art von Sprach-
mustern Gesunder wird allerdings allgemein auf das Vorhandensein des

1 De Saussure gliedert Sprache (le langage) in "la langue", dem allgemeinen
lexikalischen Speicher, der einer Sprachgemeinschaft gemeinsam ist, und
stellt in Gegensatz dazu ''la parole', den individuellen Sprechakt (zitiert
nach Hérmann, 1967),
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Symptoms '"Denkstérungen” geschlossen (Maher, 1972). Zur allgemeinen
Problematik der Beziehung zwischen Sprache und Denken gibt Kainz (1964)
einen Uberblick.

Die Diskrepanz zwischen Kenntnis linguistischer Regeln und deren
situativer Anwendung (Diskrepanz zwischen ''competence' und "performance"
nach Chomsky, 1969) untersuchte Gerver (1967) bei Schizophrenen. Der Au-
tor folgert aus seinen Ergebnissen, daB weniger die Kenntnis sprachlicher
Regeln bei der Wahrnehmung und Wiedergabe von Sitzen unterschiedlicher
Organisiertheit entscheidend ist als vielmehr "a disorder of mechanisms
of selection-and inhibition in attention' (S. 210).

In der vorliegenden Arbeit soll die von Straube (1975) in Zusammen-
hang mit Experimenten zur visuellen Wahrnehmung Schizophrener aufge-
stellte Hypothese kognitiver Selektionsstdérung (Informationsverarbeitung)
auf ihre Generalisierbarkeit fiir den sprachlichen Sektor iiberpriift werden.
Es ist beabsichtigt, neben einer standardisierten Deskription des Sprach-
verhaltens eine funktionale Analyse und damit einen Beitrag zur Theorie
der Schizophrenie zu leisten. Einschrinkend ist jedoch anzumerken, daf
die vorliegende Untersuchung nur einen ersten experimentellen Ansatz (pi-
lot-study) auf dem sprachlichen Sektor darstellt.

Es werden schizophrene Vpn in einer weitgehend standardisierten Si-
tuation (Vorgabe des Sprachmaterials) zu sprachlichen Prozeduren veran-
lagBt. Es werden Worterginzungen in einem Text, Bildung von Sitzen und
Zusammenstellung von Worten nach verschiedenen {assoziativen) Zusammen-
héngen gefordert. Hierbei bilden verschiedene "irrelevante' Wortgruppen
jeweils Storvariablen.

METHODIK

Die Leistungen schizophrener Patienten werden einer gesunden Kontrollgrup-
pe gegenlibergestellt. Innerhalb der Gruppe der Schizophrenen werden die
Vpn mit florider Symptomatik mit Vpn ohne floride Symptomatik verglichen.

Die drei Untersuchungsgruppen sollten sich in Bildung und Schichten-
zugehorigkeit nicht wesentlich unterscheiden. D.h., daB bei allen Vpn in et-
wa gleiche Kenntnisse der Sprachregeln vorausgesetzt werden konnte. (Zur
Problematik der Schichtenabhéngigkeit des Sprachverhaltens s.u.a. Oever-
mann, 1969.) Das intellektuelle Niveau wurde anhand von drei Untertests
des HAWIE geschitzt.

a) Versuchspersonen
Insgesamt nahmen 89 Vpn am Versuch teil, die sich wie folgt auf die
einzelnen Untersuchungsgruppen verteilen:

I. SP-Gruppe: 36 Vpn. Diagnose: floride paranoid-halluzinatorische
Pgychose zum Zeitpunkt der Testuntersuchung.

Darunter: 26 neu aufgenommene Patienten mit einer Gesamthospitali-
sationsdauer unter 2 Jahren (Testuntersuchung sofort nach Aufnahme).
10 Patienten mit l&ingerem Klinikaufenthalt, sog. chronischer Verlauf.
Aufnahmezahl: 16 Erstaufnahmen (3 chronische Schizophrene), 6 Zweit-
aufnahmen, 8 Drittaufnahmen (1 chronisch Schizophrener), 6 Vier und
mehr Aufnahmen (alle 6 chronisch Schizophrene).
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II. SN~Gruppe: 27 Vpn. Diagnose: Chronische Schizophrenie ohne para-
noide oder halluzinatorische Symptomatik. Patienten mit ldngerem
Klinikaufenthalt (iiber 2 Jahre). (6 Patienten hatten laut Krankenblatt
die Diagnose Defektschizophrenie).

IIT. K-Gruppe: 26 Vpn. Psychiatrisch unaufféllige Versuchspersonen
dienten als Kontrollgruppe.

b) Versuchsmaterial

I. Liicken erginzen. Modifikation nach einem Text von Herbert Ro-
sendorfer aus dem Roman '"Der Ruinenbaumeister'', Ziirich 1969, S.
11-12. Es handelt sich um einen auf einem Blatt vorgegebenen Text,
in dem 15 Textliicken gelassen sind. Aus dem auf einem Beiblatt an-
gebotenen Wortmaterial (12 Worte pro Liicke) soll das fehlende Wort
ausgesucht werden. Jede Wortgruppe enthilt immer nur ein '"richtiges',
d.h. grammatikalisch und sinngem&8 in den Satzzusammenhang pas-
sendes Wort. Das restliche Wortmaterial setzt sich zusammen aus:
Worten ohne Bezug zum Text, Wortneuschdpfungen (Neologismen),
Klangassoziationen oder Worten, die assoziative Verbindung zum Text
haben sowie Worten, die ein starkes emotionales Umfeld haben.

II. Sdtze bilden. Es soll aus 16 in Kartenform vorgelegten Worten ein
sinnvoller Satz gebildet werden, der aus 8 Worten besteht. Es sind
insgesamt 5 solcher S#tze mittels 5 verschiedener Kartensitze zu kon-
struieren. Die 8 Restworte waren fiir die Satzkonstruktion wiederum
mehr oder weniger irrelevant. (Die Aufgabe wurde anhand eines Bei-
spiels geiibt. )

III. Worte zuordnen. Es sollen zu jeweils 5 Worten (sog. Oberbegriffe)

aus jeweils 5 Wortgruppen passende Worte herausgesucht werden (pro

Gruppe 20-24 Worte, ebenfalls auf Karten einzeln dargeboten). Diese

Worte sollen dem jeweiligen Oberbegriff nach drei verschiedenen Ge-

sichtspunkten zugeordnet werden:

Gruppe A: den Oberbegriff konstituierende Worte (Worte, "die unbe-
dingt zu dem Oberbegriff gehéren')

Gruppe B: Worte aus dem engeren assoziativen Umfeld (Worte, ''an
die man noch denkt, wenn man den Oberbegriff hort')

Gruppe C: dem Oberbegriff nicht zuzurechnende Worte (Worte, "die
iberhaupt nichts mit dem Oberbegriff zu tun haben").

¢) Vergleich der Vpn-Gruppen hinsichtlich Ausbildung, soziodkonomischem
Niveau, Geschlecht und Intelligenz )
In den folgenden Tabellen steht SP fiir paranoid-halluzinatorische
Schizophrenie, SN fiir nicht-paranoid-halluzinatorische Schizophre-
nie und K fiir psychisch nicht-auffédllige Vpn bzw. gesunde Versuchs-
personen.
In den wesentlichen sprachrelevanten Merkmalen wie Intelligenz und
Bildungshintergrund ergeben sich keine Unterschiede (Tabelle 1, 2 und
4). Ein wesentlicher Unterschied zu den tibrigen Gruppen besteht im
hoheren Alter der SN-Gruppe, da diese Gruppe sich hauptséchlich aus
chronischen Patienten zusammensetzt (Tabelle 5). Auch ist der Anteil
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der miénnlichen Vpn in dieser Gruppe geringer (Tabelle 3). Die Inter-
pretation etwaiger statistischer Unterschiede zwischen dieser und den
anderen Gruppen sollte dies beriicksichtigen.

Psychopharmaka konnten flir den Versuch nicht abgesetzt werden.
Es ist jedoch nicht anzunehmen, dafl etwaige Normabweichungen im
Sprachbereich gerade durch Neuroleptika bewirkt werden. Eher sind
fehlende Unterschiede auf den didmpfenden Einflul von Phenothiazinen
zuriickzuftihren. (Silverman, 1972).

Zum Problem der Stichproben-bias bei Experimenten in Psychiatri-
schen Kliniken sei auf die methodischen Anmerkungen bei Straube
(1975) verwiesen.

Die N-Zahlen sind durch unvermeidliche Ausfédlle bei den Patienten-~
gruppen fiir die einzelnen Aufgaben leicht unterschiedlich.

Tabelle 1. Vergleich der Schulbildung

SpP SN K
Volksschule 27 (715%) 19 (70%) 21 (81%)
Mittelschule/
Mittlere Reife 5 (14%) 4 (15%) 3 (12%)
Oberschule/
Universitét 4 (11%) 4 (15%) 2 ( 8%)
N: 36 (100%) 27 (100%) 26 (101%)

Tabelle 2. Vergleich, sozio-8konomisches Niveau

SP SN K
Oberschicht - - -
Obere Mittelschicht 2 (6%) 1 (4%) 1 (4%)
Mittlere Mittelschicht 2 (6%) 3 (11%) -
Untere Mittelschicht 9 (25%) 7 (26%) 7 (27%)
Obere Unterschicht 19 (53%) 14 (52%) 16 (62%)
Untere Unterschicht 4 (11%) 2 (8%) 2 (8%)
N: 36 (101%) 27 (101%) 26 (101%)

Die Schichteneinteilung wurde auf der Basis der Schichtentabelle von
Scheuch, (1971) vorgenommen. Wir sind uns dabei natiirlich der Pro-
blematik der Schichteneinteilung nach dem ehemaligen Beruf bei linger
hospitalisierten Vpn bewuft.
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Tabelle 3. Geschlechisvergleich

SpP SN K

ménnlich 19 (53%) 10 (37%) 15 (58%)
weiblich 17 (47%) 17 (63%) 11 (42%)
N: 36 (100%) 27 (100%) 26 (100%)

Tabelle 4. Intelligenzvergleich. Mittelwerte und Streuungen

SP SN K
HAWIE .y
Wertpunkt- X: 23.3 22.1 22.9
summe aus .
GE, MT, zN. 5.8 5.3 4.8

Tabelle 5. Altérsvergleich. Mittelwerte und Streuungen

SP SN K
Alter in X 31.8 49,4 32.9
Jahren S: 10.0 10. 3 13.2
ERGEBNISSE

a) Liicken ergénzen

In der folgenden graphischen Darstellung ist deutlich zu sehen, daf die schi-
zophrenen Vpn mehr inadédquate Worte aus dem Wortangebot in die Textliicke
schreiben als die gesunden Vpn. Die &uflerste Fehlergrenze bei Gesunden
sind 4 Fehler bei 15 méglichen Fehlern bzw. Textliicken.

Anhand der Graphik ist zu vermuten, daB sich florid paranoid halluzi-
natorisch Schizophrene (SP) und chronisch Schizophrene, die keine floride
Symptomatik aufweisen (SN) ebenfalls unterscheiden. (Ein Unterschied in-
nerhalb der SP~-Gruppe beziiglich Chronizitdt ist jedoch nicht zu vermuten.
Siehe dazu die Verteilung der schraffierten Histogrammanteile in der drit-
ten Graphik. )

Aus den Graphiken wird deutlich, daB die signifikanten Unterschiede
im wesentlichen durch floride Gruppen zustande kommen. Es ist allerdings
auf die Heterogenitdt innerhalb der SP-Gruppe hinzuweisen. Immerhin
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Abb. 1. Fehlerverteilung im "Liicken erginzen"

Tabelle 6. Fehler im Liickenerginzen, Signifikanztests

K/S x2
SP /SN X2

16,18 / df
10.44 / df

3 /] p<.o01
2 / p<.o0l

n
I
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machen 13 Vpn dieser Gruppe nicht mehr als 4 Fehler! Eine Zweigipflig-.
keit ist angedeutet. In einer nachfolgenden Untersuchung miilite iberpriift
werden, ob sich ursichliche Beziehungen zwischen Fehlerhiufigkeit und
einzelnen klinischen Symptomen ergeben.

Bei der Konstruktion dieser und der beiden iibrigen Aufgaben, deren
Ergebnisse noch zu besprechen sind, wurden Worte verschiedener Wort-
klassen als irrelevantes Wortmaterial angeboten. Diese Worte wurden drei
neutralen Beurteilern zur Begutachtung vorgelegt. Die wechselseitige Be-
urteiler-Ubereinstimmung betrug {iber alle Wortkategorien durchschnitt-
lich 83.5% (S To, 4%). Aufgrund der recht hohen Ubereinstimmung wurde
die Wortklassifizierung der Testkonstruktion zugrunde gelegt:

41 (23%) von 180 Wortien hatten weder einen semantischen Bezug zum Text
noch klangassoziative (phonetische) Beziehungen zu Textworten.

28 Worte (18%) waren sogenannte Neologismen.

61 Worte (34%) hatten phonetisch assoziative oder semantisch assoziative
Beziehungen zum Text oder untereinander, waren aber irrelevant in bezug
auf den objektiven, sprachlogischen Kontext.

50 Worte (28%) sollten bei der Wortwahrnehmung eine deutlich affektiv geférb-
te Vorstellungstitigkeit hervorrufen (z. B. die Worte ""Leidenschaft", "Ge-
heimnisse' etc.). Auch diese Worte hatien keine sprachlogische Beziehung

N
SP - Gruppe
5T T
—=—~—-— SN - Gruppe
Kontrollgruppe
4 -
T
I or ]
ha _
I
T [
2 I | I
i [
DT ]
1 = ¢ T
L e II - |
: ; |
M [ ]
o - 5 1 L1z
—_ A i i
" emotionale” “assoziative " Worte ohne
Worte Worte Bezug zum Text

{neutrale Worte)

Abb. 2. Anzahl der herausgesuchten Worte. Nach Wortkategorien getrennt
dargestellt. Mittelwerte und Streuungen
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zum Text. Falt man der Einfachheit halber Kunstworte und neutrale Worte
(ohne erkennbare Beziehung zum Text) in eine Gruppe zusammen, so erhal-
ten wir einen Anteil dieser Wortklasse zum Gesamtangebot irrelevanter
Worte von 41% gegentiber 34% assoziativ verbundener Worte und 28% "emo-
tionaler' Worte. Statistisch gesehen wére bei reiner Zufallsauswah! (will-
kiirliche Auswahl) die Chance fiir die "'neutralen Worte ohne Bezug zum
Text" am groéften, aus dem irrelevanten Wortangebot gewéhlt zu werden.

In Abb. 2 sind die durchschnittlichen Wahlen pro Wortklasse flir je~
de Experimentalgruppe wiedergegeben. Es ist daraus zu ersehen, daB das
Auswahlverhalten (Fehler) insbesondere der SP-Gruppe nicht den angebote-
nen Worthiufigkeiten pro Kategorie entspricht.

Daraus ergeben sich folgende Uberlegungen:
1. Die Wortauswahl der schizophrenen Vpn ist nicht willkiirlich, da sie
nicht der statistischen H&ufigkeitsverteilung der Wortklassen entspricht.
(Argument gegen die Behauptung, man messe mit solchen Verfahren ledig-
lich Motivation oder mangelnde Kooperation Schizophrener. Siehe dazu auch
L. Chapman und J. Chapman, 1973.)
2. Emotionale Worte werden hiufiger als andere Fehlerworte von den SP-
Vpn gewéhlt, obwohl diese Worte nur 28% der Stdrworte reprisentieren.

Es ist zu vermuten, dafl das Vorhandensein dieser Wortkategorie im
irrelevanten Wortangebot entscheidend zur schlechten Leistung der SP-
Gruppe beigetragen hat.

b) Sétze bilden

8 der 16 Worte, die pro Satz vor der Vp ausgelegt wurden, sind wiederum
als Storreize anzusehen. Im Satz 1, 2 und 4 waren die irrelevanten Stor-
worte in ihrem semantischen Gehalt neutral. In den tibrigen 2 Sitzen wur-
den wieder stark affektiv besetzte Stdrworte beigegeben. Es war neben je-
dem korrekten Satz md&glich, einen semantisch sinnentstellien, aber formal
syntakiisch korrekten Satz mit den sogenannten irrelevanten Worten zu bil-
den (ein solcher Satz lautete z. B. : 'Die Erginzung schwebte unter einem
Mérzbecher und Eierbecher', anstatt: 'Der gute Ruderer erreichte die In-
sel vor Sonnenaufgang'!) Natfirlich waren auch vermischte Zusammenstel-
lungen korrekter und inkorrekter Worte mdglich.

Im Konstruieren der S&tze 1 und 2 (nicht bei 4), bei denen die soge-
nannten Stdrworte semantisch relativ neutral waren, unterscheiden sich die
schizophrenen Vpn nicht von den gesunden Vpn. Es ergibt sich folglich nur
eine bedingte Parellelitét zur Anhdufung von Worten, die zu affektiv besetz-
ter Vorstellungstitigkeit anregen. Allerdings unterscheiden sich die beiden
Schizophreniegruppen nicht signifikant voneinander in den Sitzen 2 und 4,
jedoch in Satz 1.

Die X2-Verrechnung erfolgte iiber drei Kategorien: 1. Semantisch
und formal syntaktisch korrekte Wortsequenz. 2. Semantisch gestérte Wort-
sequenz aber formal syntaktische Sequenz korrekt und 3. beide linguistische
Kategorien gestort.

Auffallend ist, daf die Gruppe der chronisch schizophrenen Vpn ohne
floride Symptomatik (SN) im Gegensatz zur sogenannten floriden Gruppe be-
sonders héufig Fehler im Hinblick auf den Sinnkontext machen bei erhalte-
ner formalsyntaktischer Struktur.
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Tabelle 7 (a). Satzebilden, Signifikanztestsa, Vergleich Kontrollgruppe
mit Schizophrenen

%

Satz 1: K/s 2,41 / df=1 |/ n.s
Satz 2: K/s X2= 572 / df=2 / ns
Satz 3: K/S x2=11.72 | df=2 / p<.o00l
Satz 4: K/S X?=13.62 / df=2 / p<.o00l
Satz 5: K/S X?= 859 [/ df=2 / p< .01

Tabelle 7 (b), S&tzebilden, Sign]‘i‘ikanztestsa, Vergleich innerhalb der
Gruppe der schizophrenen Vpn

Satz 1: SP/SN X?= 8.4l / df=1 / p< .01
Satz 2: SP/SN x%Z= 2,00 |/ df=2 |/ n.s.
Satz 3: SP/SN X?= 8.29 |/ df=2 / p< .05
Satz 4: SP/SN X2= 1.76 |/ df=2 / n.s.
Satz 5: SP/SN X2= 9.65 / df=2 / p< .01

2 Ublicherweise wurde das zur Zuriickweisung der Zufallsannahme bend&tig-
te Signifikanzniveau auf 5% festgelegt. Es ist jedoch darauf hinzuweisen,
daf die mathematische Statistik bei wiederholten Signifikanzberechnun-
gen am gleichen Material ein strengeres Signifikanzniveau fordert, da die
Chance, per Zufall ein signifikantes Ergebnis zu erhalten, mit der Zahl
der Vergleiche steigt. Krauth & Lienert (1973) schlagen in solchen Féllen
ein durch die Anzahl der Vergleiche dividiertes Signifikanzniveau vor. Es
ergibt sich ein sogenannies adjustiertes Signifikanzniveau von p<.0l. So-
mit hilt streng genommen der Unterschied beim SP/SN-Vergleich fiir den
3. Satz der zufallskritischen Prifung nicht stand.

Ein Hinweis, dafl das Vorhandensein der sogenannien affektiv besetz -~
ten Worte bei der Wortauswahl auch hier eine gewisse Rolle spielt, ergibt
sich deutlicher aus der Verhaltensbeobachtung der schizophrenen Vpn
(Versuchsprotokoll). Diese greifen meist zuerst zu Worten aus dieser Ka-
tegorie, gehen dann aber teilweise zu anderen Worten tlber, wenn sich kein
Satzsinn ergibt. Fiir einige Vpn (besonders der SP-Gruppe) ist die Attrak-
tion dieser Worte so grof3, daB sie diese auch dann im Satz belassen, wenn
dadurch der Satzsinn fiir den gesunden Beobachter gestdrt erscheint.
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Abb. 3. Hé&ufigkeit fehlerhafter Sitze

Wir konnten beobachten, dafl
Vpn ohne Stérung des kommu-
nikativen Rapportes mit dem
V1, d.h. ohne aufféllige schiz-
ophrene Sprachsymptomatik
inaddquate S&tze legten wie
z. B. etwa: "Den Verfolgte
der machte die Gewitternacht
in &ffentlich' und diese dann
"sinnvoll" begriindeten. Der
Patient duBert dazu: "Der Ver-
folgte fiihlt sich krank - des-
halb Gewitternacht - und tritt
darum aus der Offentlichkeit
zuriick". Oder ein anderer Pa-
tient: "Das Teufelszeug klopf-
te Flirchterlichkeiten Strahlun-
gen hereinbrechenden Wande-
rer Herberge." Er begriindet
den Satz so: "'In Hiroschima -
die Bombe ist das Teufelszeug -
da waren Wanderer, die in der
Jugendherberge {ibernachteten,
und dann kamen von den Strah-
lungen die Fiirchterlichkeiten. "
In einer weiteren Untersuchung
miifite durch systematischere
Variation des Wortmaterials
abgeklirt werden, in welchem
Ausmaf die sogenannten affek-
tiv besetzten Worte zur St6-
rung der Satzkonstruktion bei-
tragen bzw. als spezifische
Storreize in Betracht kommen.
Die Diskrepanz zwischen spon-
taner Verhaltensauffédlligkeit
und experimentell provozier-
tem Versagen (bes. bei den Vpn
der SP-Gruppe) legt zwel wich-
tige Uberlegungen nahe: Erstens
ist das Versuchsergebnis nicht
einfach ein unspezifisches Kor-
relat der Gestdrtheit psychia-
trischer Patienten und zwei-
tens lassen sich aufgrund der
Ergebnisse Gruppierungen fin-
den, die sich Kklinisch nicht so
manifestieren. Abb. 3 veran-
schaulicht, dafl iiber die Hilfte
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der Vpn der SP-Gruppe 3 Sdtze und mehr falsch legt.

c) Worte zuordnen ,

Im "Worte zuordnen' sollen zu 5 verschiedenen Oberbegriffen andere Wor -
te nach 2 Gesichtspunkten zugeordnet werden. Worte, die nicht dazugeho-
ren, sollten beiseite gelegt werden. In die erste Kategorie sollten Worte
gelegt werden, die dem Oberbegriff logisch subsumiert werden kénnen.
Durch die Instruktion wurden die Vpn aufgefordert, Worte in diese Katego~
rie zu legen, "die unbedingt zu dem Begriff gehsren'. Dies wurde am Bei-
spiel "Vogel" gelibt: zum Beispiel "Federn", "Fliigel', "Schnabel" etc. Die
zweite Kategorie sollte Worte enthalten, die assoziativ damit verbunden
sind (Instruktion): "an die man noch denkt, wenn man das Wort ... hért"
(zum Beispiel: "Friihling", "Wald" etc). Das Verstehen der Instruktion wur-
de tiberpriift. Da die Anzahl der herausgesuchten B-Worte (''Worte, an die
man noch denkt') von der Anzahl der A-Worte (dem Oberbegriff zugehorig)
abhingt, muflte auf eine getrennte statistische Analyse der beiden Bereiche
verzichtet werden. Anzahl und Art der herausgesuchten B-Worte ist aller-
dings "psychosediagnostisch' ebenfalls interessant. (Den hier nicht wieder -
gegebenen Histogrammen ist zu entnehmen, daf die SP-Vpn ebenfalls mehr
Worte als die iibrigen Vpn dem B-Bereich zuordnen. )

In der folgenden Tabelle 8 (a) und 8 (b) ist die x2 -Berechnung der
Worthsufigkeit im A-Bereich wiedergegeben. Beim Zuordnungswort "Kirche"
unterscheiden sich die schizophrenen Vpn und die gesunden Vpn nicht2. Bei
den Worten "Wald" und "Katze' besteht nur eine Tendenz zu einem Unter-
schied, wenn man das strengere Signifikanz-Kriterium von p <. 0l gemif
der FuBnote zu der Tabelle 7 (a) und (b) anlegt. Innerhalb der schizophrenen
Gruppe trennen die Worte, abgesehen wiederum vom Stimulus-Wort "Kirche",

Tabelle 8 (a). Anzahl der herausgesuchten Worte, Signii'ikanztestsa, Ver-
gleich K/S

Zuordnungswort:

Wald x2% = g.47, df=2, p<.05
Kirche x2 = 4.41, df=2, n.s.
Haus x2=12.08, df=2, p<.0l
Kopf x2= 771, df=1, p<.0l
Katze X2 = 4,74, df=1, p<.05

2 Siehe Fufinote zu Tabelle 7 (a) und (b).

2 Der geringere Unterschied zwischen gesunden und schizophrenen Vpn (und

auch innerhalb der schizophrenen Gruppe) beim Stimulus-Wort "Kirche"
liegt wohl an der Mehrdeutigkeit des Wortes selbst: ""Kirche'" kann einmal
als Institution oder Glaubensrichtung verstanden werden und zum anderen
als konkrete bauliche Gegebenheit. Dieses Stimulus-Wort ist deshalb bei
zukiinftiger Verwendung des ""Worte zuordnen" wegzulassen.
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Tabelle 8 (b). Anzahl der herausgesuchten Worte, Signifikanztestsa, Ver-
gleich SP/SP

Zuordnungswort:

Wald %2 =13.72, df=2, p< .01
Kirche X% = 6.32, df=2,  p< .05
Haus x2=18.37, df=2, p<.00l
Kopf x%=10.04, df=1, p< .0l
Katze x2=21.85, df=1, p<.00l

8 Siehe FufBnote zu Tabelle 7 (a) und (b).

hochsignifikant. Bei den librigen Stimulus-Worten wird der Unterschied durch
einen hohen Anteil von Vpn in der SP-Gruppe hervorgerufen, die in den A-Be-
reich zusétzlich Worte hereinnehmen, welche von den anderen Vpn nicht ge-
wéhlt werden. Abb. 4 zeigt fiir alle 5 Stimulus-Worte zusammen, dafl weit
tiber die Hé&lfte der SP-Vpn 35 und mehr Worte der Kategorie A zuordnen.

Zur Demonstration, dal der Unterschied zwischen den Untersuchungs-
gruppen wiederum nicht auf willkiirliche Wortauswahl der schizophrenen Vpn
beruht, sei an folgendem Beispiel demonstriert:

Tabelle 9. Zuordnung zum Oberbegriff '"Haus', Héufigkeit der Zuordnung
nach Quartilbereichen geordnet

sSpP K SN
Dach Dach Dach
Mauer Mauer Mauer

4. Quartil Z}egel Z%egel Z}egel
Zimmer Zimmer Zimmer
Keller Keller Kiiche
Kiiche Kiiche Keller

3. Quartil Fernsehen - -
Mutterherz
Herrscher

. Geriiche

2. Quartil Pantoffeln - -
Bademantel
Geist

Zum Oberbegriff ""Haus'" ordnen die SP-Vpn die Worte ""Dach", "Mauer",
"Ziegel" etc. zu und unterscheiden sich im 4. Quartil-Bereich hierin nicht
von den Vpn der anderen Gruppen. (4. Quartil bedeutet 75-100% der Vpn. )
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Im 2. Quartil (25-50% der Vpn) werden allerdings von den SP-Vpn 6 Begrif-
fe zusitzlich zum Oberbegriff herausgesucht. Bei der Kontrollgruppe und
den Vpn der SN-Gruppe wird hier keine zusétzliche Wortwahl registriert.
Die Vpn der florid schizophrenen Gruppe subsumieren also zwar richtig,
aber subsumieren zusdtzlich noch "inaddquate' (normdeviate) Begriffe zum
Oberbegriff, dies allerdings mit geringerer Ubereinstimmungshiufigkeit.

Hier liegt mdglicherweise ein Hinweis dafilir vor, daf die Kenntnis
(Chomsky, 1969) linguistischer bzw. semantischer Wortbeziige durchaus
vorhanden ist (Engelkamp; 1974), daB aber Stérfaktoren das Durchhalten
normkonformen Sprachverhaltens verhindern (Gerver, 1967). Welche Stér-
faktoren hierbei in Betracht kommen, soll in der folgenden Diskussion der
Ergebnisse erdrtert werden.

DISKUSSION

Das gemeinsame Ergebnis der drei Sprachaufgaben ist, daf schizophrene
Vpn von der Norm abweichende Ldsungen produzieren. Doch ergeben sich
innerhalb der Schizophreniegruppe deutliche Unterschiede. Die Vpn in der
Gruppe mit florider halluzinatorischer und paranoider Symptomatik (SP) re-
agieren am wenigsten geméf des sprachlichen Kontextes (Liickenerginzen),
halten eine sprachlich sinnvolle Zielvorstellung nur unzureichend durch
(Sdtzebilden) oder klassifizieren Worte nicht mit der nétigen Stringenz
(Wortezuordnen). Der Unterschied in den Ergebnissen zwischen den schizo-
phrenen Vpn der SP-Gruppe und den anderen Vpn ist weder auf intellektuelle
Minderbegabung noch auf etwaige schichtenabhingige Beeintrichtigung sprach-
licher Funktionen zuriickzufiihren. Die drei Gruppen unterscheiden sich we-
der in ihrer Intelligenz noch in ihrer Schichtenzugehorigkeit. Ebenso ist es
unwahrscheinlich, dafl das relativ bessere Abschneiden der chronischen
"nicht floriden'" Vpn im héheren Durchschnittsalter dieser Gruppe zu suchen
ist.

Gem4B unserer Ausgangshypothese manifestiert sich in den Sprachauf-
gaben wie in den friiher verwendeten Wahrnehmungstests (Straube, 1975)
eine Basisstdrung, die als Stoérung selektiver Aufmerksamkeit umschrieben
werden kann.

Fir eine Basisstérung spricht mdéglicherweise die mangelnde Kongru-
enz der Testleistung mit einem einzelnen klinischen Syndrom. Wie wir be-
reits ausfiihrten, sind ein Grofiteil der Patienten trotz massiver Fehler
durchaus in der Lage, sinnvoll mit dem Versuchsleiter zu kommunizieren,
d.h. zeigen primir keine Auffdlligkeiten im Sinne der Denkstdrungen oder
sogenannter Zerfahrenheit (s. dazu auch die Ergebnisse von Titze, 1974 und
Rey & Cohen, 1973). Es liegt deshalb nahe anzunehmen, daf die hier gefun-
dene Stérbarkeit des Sprachverhaltens Schizophrener durch das besondere
Versuchsarrangement provoziert wird. Das Versuchsarrangement bestand
wie erinnerlich darin, die in den Aufgaben geforderten sprachlichen Opera-
tionen durch zusétzliches Angebot inadiquater, irrelevanter Worte zu st6-
ren. Dies scheint uns gelungen zu sein. Wenn allerdings auch zu bedenken
ist, daBl nicht alle Vpn der SP-Gruppe gleichermaflen betroffen sind. Man
vergleiche hierzu die Abb. 1. Wir wissen nicht, ob diese unterschiedlichen
Ergebnisse auf blofle Unterschiede in der Schwere der Erkrankung beruhen
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oder auf anderen Faktoren. Diese Frage wird zur Zeit in unserer Klinik
durch parallele Einstufung der Probanden mit einer Symptomskala liber-
priift.

Ein wichtiges Ergebnis in diesem Zusammenhang ist, dafl die chroni-
schen sogenannten nicht floriden Patienten weniger durch die sogenannten
Stérworte im Bewiltigen der Aufgaben irritiert werden.3

Wie 148t sich das Versagen eines Grofteils der schizophrenen Pati-
enten ferner erkldren? Welche Hinweise oder weiterfithrende Gesichtspunk-
te finden sich in Arbeiten der Psycholinguistik und der kognitiven Psycholo-
gie bzw. der experimentellen Schizophrenieforschung?

Hérmann (1967) unterscheidet die sequentielle von der assoziativen
Betrachtungsweise der Linguistik. Im "'Liickenerginzen' und ''Sétzebilden"
werden sequentielle Operationen gefordert. Die Beliebigkeit von Wortfolgen
bzw. Sitzen ist durch zwei Momente eingeschrénkt:

1. durch die manifest gegebene syntaktische Struktur bzw. der Wahrschein-
lichkeit (probabilistische Determination) mit der ein Wortereignis in einer
syntaktisch, semantischen Sequenz festgelegt ist. (Bei dem Satz: ''Die Pilze
wachsen unter schattigen ...." ist die Weiterfilhrung "B&umen" wahrschein-
licher als die Ergénzung ""Tischen" etc.)

2. wird Sprachproduktion durch latent vorhandene assoziative Verkniipfun-
gen bestimmt. Solche auch beim Gesunden vorhandene (latente) assoziative
Verkniipfungen werden bei manchen schizophrenen Vpn leichter sprachlich
manifest und stéren die korrekte, d.h. kontextadéquate Wortkombination.

Beim "Wortezuordnen" werden blo8 assoziativ mit dem Stimulus-
Wort {Oberbegriff) verbundene Worte von den Vpn der SP-Gruppe als be-
griffskonstituierend eingestuft. Wir sind der Ansicht, daf auch beim ''Sitze-
bilden" Vorstellungstiitigkeit ausgeldst wird, die mit der korrekten Wortfol-
ge interferiert. Im "Liickenerginzen' spielen wohl beide von Hérmamn er-
wéhnten linguistischen Prinzipien eine Rolle. Der Text ist zwar unterbro-
chen, doch die Wahrscheinlichkeit der Ergénzung ist durch den Kontext be-
stimmt. Schizophrene nutzen die in sprachlichen Sequenzen enthaltene Re-
dundanz nicht in dem MaB wie gesunde Vpn (Gerver, 1967). Offensichtlich
wirkt sich emotionaler? Gehalt einiger Stérworte besonders unglinstig auf

Fiir chronisch schizophrene Vpn wurde als ''Reaktion' auf die akute Pha-
se Uberinhibition postuliert. In unseren Ergebnissen deuten sich jedoch
keine Verhaltensweisen an, die in diesem Sinne interpretierbar wiren.
Erwéhnenswert ist jedoch die relative Héufigkeit syntaktisch korrekter
Sétze bei fehlendem Sinnzusammenhang in der SN-Gruppe. Wir haben zur
Zeit keine Erklérung fiir diese Beobachtung. Die Linguistik (Chomsky,
1869) schreibt der Syntax ein priméres sprachgenerierendes Moment zu.
Handelt es sich um den Versuch einer Sprachorganisation unter Zuhilfe-
nahme eines Ordnungsfaktors bei Verlust des zweiten?

Der Sektor der Emotionalitét ist besonders eng mit psychophysiologischen
Aktivationsvorgingen verkntipft. Siehe dazu die Monographien von Gutt-
mann (1972) und Birbaumer (1975). Moglicherweise stéren gerade solche
Wortklassen das labile Arousal-Modulations-System akut Schizophrener
und damit zusammenhingender Mechanismen kognitiver Organisation
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die Leistung der Schizophrenen der SP-Gruppe aus.

Nach der Auffassung von Miller, Galanter & Pribram (1960) liegen
SprachéuBerungen "antizipatorische Sprachpléne'" als kognitives Korrelat
zugrunde. Ein solcher "Sprachplan' beinhalte fortlaufende Entscheidungen
sachlicher und situativer Relevanz der zu &uBlernden Wortsequenz. In ande-
rer Sichtweise: eine zu entwerfende Sprachfigur mufl aus dem Hintergrund
sich assoziativ anbietender sonstiger kognitiver Inhalte und damit verkniipf~
ter Wortfolgen ausgegliedert werden. Dafl dies auch gesunden Vpn unter be-
stimmten Bedingungen nicht gelingt, zeigen Chapman & Chapman (1973).
Auch bei unseren Aufgaben arbeiten nicht alle gesunden Vpn fehlerfrei. (S.
dazu besonders Abb. 2 sowie die ilbrigen Héufigkeitsverteilungen. )

Wir betrachten ebenso wie Chapman & Chapman (1973) "normdeviates"
Verhalten Schizophrener als Extremvariation oder "accentuation auf normal
response bias". Wachsende Kenntnis der Funktionsgesetze der Normalpsy-
chologie und der beteiligten kognitiven Strukturen impliziert fiir die Schizo-
phrenieforschung bessere Einsicht tiber die Angriffspunkte und Art der St6-
rung.

Von L. Chapman (1956, 1958) und von J. Chapman & McGhie (1962)
stammen auch die ersten experimentellen Arbeiten zur Hypothese, dafl Schi-
zophrene spezifische Schwierigkeiten im Bereich der selektiven Wahrneh-
mung haben. Cromwell & Dokecki (1968) interpretieren die Ergebnisse der
oben genannten Autoren als Unfdhigkeit, sich gewissen irrelevanien Stimuli
zu entziehen. Die Experimente von L. Chapman sind &hnlich wie das von
uns verwendete ""Wortezuordnen' aufgebaut. L. Chapman fand ein gestértes
"Wortezuordnen', wenn gleichzeitig blo assoziativ mit dem Stimulus-Wort
verbundenes Wortmaterial angeboten wurde. Ohne diese Stérworte waren
die Leistungen der schizophrenen Vpn weit besser. Dies bestéitigt die von
uns vermuteten Zusammenhénge.

In dem Versuch "Wortezuordnen' wird die von uns postulierte mangeln-
de kognitive Inhibition gegen den Andrang bestimmter 'irrelevanter' Inhalte
besonders deutlich, da hier aufgrund des experimentellen Arrangementes
eine der beiden Kontextrestriktionen (Selektionsrestriktion nach Engelkamp,
1974) - ndmlich der Syntax - als Strukturierungshilfe wegfillt. Die Versuchs-
ergebnisse zeigen unserer Ansicht nach eine Parallelitdt zu den Befunden
aus dem Bereich visueller Wahrnehmung mit schizophrenen Vpn bzw. zu
Stérungen im Bereich der Reizselektion (Straube, 1975).

Wie bei den Wahrnehmungsexperimenten wird auch hier das Versagen
eines inhibitorischen Mechanismus angenommen, der notwendigerweise je-
dem Aufmerksamkeitsakt zugrunde liegt und der die Balance zwischen (in-
ternen und externen) Datenzustrom und zentralnervdser Verarbeitungskapa-
zitét gewihrleistet (Informationstheorie, Broadbent, 1958). Die auf verschie-
denen zentralnervésen Ebenen arbeitenden neuronalen Mechanismen zur In-
hibition situativ irrelevanter Reizmuster (aber auch von Gedichtnismaterial)
arbeiten bei einem Teil unserer schizophrenen Vpn unzureichend. Eine ent-
sprechende Disregulation neurophysiologischer Aktivationsprozesse, welche
jeden Aufmerksamkeitsakt begleiten, wurden von einigen Autoren hyposta-
siert.

Resumierend moéchten wir feststellen, dafl unserer Ansicht nach die
Desinhibitionshypothese experimentelle Ergebnisse sowie klinisches Ver-
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halten einer Gruppe Schizophrener stringenter zu erkl&ren scheint als an-
dere bisherige Theorien zur Schizophrenie.
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